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समक्ष: एम. एल. वममा जे. 

श्रीमती सरूपी और अन्य, यमचिकमकर्मा, 

बनमम 

हर गियान और अन्य, - उत्तरदाता। 

1974 का ई.एफ.ए. नंबर 219 

20 अिस्त, 1974। 

  चवचिष्ट रमहर् अचिचनयम (1963 कम XLVII) - िमरम  28 (1) - न्यमयमलय द्वमरम चवचिष्ट 

प्रदिान के चलए चिक्री पमररर् करनम? चबक्री के अनुबंिT  की - क्या r  को चबक्री चविमर जमम 

करने के चलए एक अवचि चनिमाररर् करनी होगी - चिक्री में जमम करने के चलए कोई अवचि 

चनिमाररर् नहीं की गई है - ऐसी अवचि - क्या वह चिक्री के बमद र्य और चवस्र्मररर् कर सकर्म 

है - अवचि के चनिमारण और चवस्र्मर से पहले दूसरे पक्ष को नोचिस - यचद आवश्यक हो - गिगिष्ट 

के गिए गिक्री चबनम चकसी चिफॉल्ि क्लॉज के चबक्री चविमर जमम करने के चलए चनष्पमदन 

चनिमारण अवचि - चनिमाररर् समय के भीर्र जमम नहीं की  गई - चिक्री-िमरक - क्यम न्यमयमलय 

द्वमरम चवस्र्मररर् अवचि के भीर्र चिक्री चनष्पमचदर् कर सकर्म है - चिक्री चजसमें चनचिर् अवचि 

के भीर्र जमम की चवफलर्म पर वमद को खमररज करने कम चिफॉल्ि खंि िमचमल है - न्यमयमलय 

- क्या ऐसी अिगि बढा सकता है - िित अदाित में गकए िए िन को जमा करना और 

न्यायािय द्वारा इसे स्िीकार करना - ऐसी जमा रमचि  - क्यम अममन्य है। 

ये अगिगनिााररत किया गया गक  गसगिि प्रगक्रया संगहता, 1908 गिगिष्ट प्रदिान के गिए 

गिक्री तैयार करने के गिए कोई गििेष रूप गनिााररत नहीं करती है जैसा गक यह कुछ अन्य गिक्री 

के मामिे में करता है। यह सब गिगिष्ट प्रदिान के गिए गिक्री में ठीक से िागमि हो सकता है 

गक िादी उस अनुबंि के प्रितान का हकदार था जो प्रगतिादी ने एक गनगित गनगदाष्ट रागि के 

गिए एक गनगित संपगत्त की गबक्री के गिए उसके साथ गकया था। गबक्री गिचार जमा करने के 

गिए एक अिगि गनिााररत करने की न्यायािय की िगि गििेष रूप से गसगिि प्रगक्रया संगहता 

में प्रदान नहीं की िई है। आमतौर पर जब अदाितें गिगिष्ट प्रदिान के गिए गिक्री पाररत करती 
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हैं, तो िे एक समय तय करते हैं गजसके दौरान िादी को गिचार का ििुतान करने के गिए बाध्य 

गकया जाता है और इस तरह उसके पक्ष में संपगत्त के संबंि में उगचत गबक्री प्राप्त होती है। िेगकन 

यह कानून के गकसी िी प्राििान के अनुपािन के बजाय सुगििा के उदे्दश्यों के गिए अगिक 

गकया जाता है। गबक्री के गिए अनुबंि के गिगिष्ट प्रदिान के गिए गिक्री चररत्र का अंगतम गिक्री 

नहीं है जो अदाित को खरीद िन जमा करने के गिए समय तय करने या बढाने से पूरी तरह से 

रोकता है। जब कोई न्यायािय गिक्री पाररत करते समय गबक्री गिचार जमा करने के गिए कोई 

अिगि या तारीख तय नहीं करता है, तो उसके पास गनस्संदेह जमा करने के गिए समय की 

अनुमगत देने का अगिकार के्षत्र है और गिगिष्ट की िारा 28 की उप-िारा (1) के प्राििानों के 

तहत इसे गिस्ताररत करने की अनुमगत देने का िी अगिकार है। 

राहत अगिगनयम, 1963 (पैरा 4) 

ये अगिगनिााररत किया गया गक  खरीद रागि जमा करने के गिए समय देने का मामिा 

पूरी तरह से गििेकािीन है। खरीद िन के ििुतान के गिए समय का गनिाारण गिगिष्ट प्रदिान 

के गिए पागटायों के बीच गििाद का गहस्सा नहीं है और समय का गनिाारण पागटायों के गकसी 

िी अगिकार को गनिााररत नहीं करता है। इस प्रकार, यह एक गिक्री की प्रकृगत में िाि नहीं िेता 

है। इसगिए यह पररगस्थगत गक न्यायािय उि समय को जमा करने या बढाने के गिए समय दतेा 

है, पागटायों के बीच गकसी िी अगिकार की गिक्री या गनणाय के संिोिन का िठन नहीं करता 

है। समय देने या बढाने िािे ऐसे आदेिों को पाररत होने से पहिे दूसरे पक्ष को कोई नोगटस 

जारी करने की आिश्यकता नहीं होती है। 

(पैरा 4) 

ये अगिगनिााररत किया गया गक  जब गिगिष्ट प्रदिान के गिए एक गिक्री यह  नहीं बताती 

है गक यगद सफि िादी द्वारा गनिााररत समय के िीतर खरीद िन का िुितान नहीं गकया जाता 

है, तो गिक्री गनिााररत समय के िीतर िुितान करने के गिए अपनी चूक पर स्िचागित रूप से 

समाप्त नहीं होिी। गिक्री द्वारा अनुमत समय के िीतर जमा करने में उसकी ओर से चूक प्रगतिादी 

को अनुबंि की मंदी के गिए अदाित में आिेदन करने का अगिकार दिेी। िेगकन जब तक िह 

उि राहत के गिए आिेदन नहीं करता है, तब तक गिगिष्ट प्रदिान के गिए गिक्री कायम रहती 

है और गिक्री िारक अिी िी अदाित द्वारा अनुमत या गिस्ताररत समय के िीतर खरीद िन 

जमा करके सीमा की अिगि के िीतर इसे गनष्पागदत कर सकता है, 
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ये अगिगनिााररत किया गया गक  जब न्यायािय गिगिष्ट प्रदिान के गिए गिक्री में एक 

गनदेि दजा करता है गक गनिााररत समय के िीतर खरीद िन जमा करने में चूक की गस्थगत में, 

मुकदमा खाररज कर गदया जाएिा, तो यह माना जाएिा गक न्यायािय ने िी मूि रूप से, अनुबिं 

के पुनिाठन का आदेि पाररत गकया है, जैसा गक न्यायािय द्वारा गिचार गकया िया है। 

गिगिष्ट राहत अगिगनयम की िारा 28 की उप-िारा (1) का अंगतम िाि। यह इस तरह के गिक्री 

के मामिे में है गक न्यायािय, जब गनिााररत समय के िीतर सफि िादी द्वारा खरीद िन जमा 

नहीं गकया िया है, तो इसकी जमा के गिए समय बढाने के गिए सक्षम नहीं है। (पैरा 5 और 6) 

ये अगिगनिााररत किया गया गक  इसमें कोई संदेह नहीं है गक यह सच है गक एक िादी को 

सतका  रहना चागहए और उगचत न्यायािय में एक गिक्री के तहत रागि जमा करने का ध्यान 

रखना चागहए, िेगकन जहां एक िादी अदाित में जाता है और उसकी सहायता मांिता है तागक 

गिक्री के तहत उसके दागयत्ि को सख्ती से पूरा गकया जा सके, यह अदाित पर गनिार है,  यह 

सुगनगित करने के गिए गक उसे सही जानकारी दी िई है। यगद गकसी िादी द्वारा मांिी िई 

जानकारी प्रदान करने में न्यायािय कोई ििती करता है, तो िादी की गजम्मेदारी, हािांगक यह 

पूरी तरह से समाप्त नहीं होती है, कम से कम न्यायािय द्वारा साझा की जाती है। न्यायािय के 

गकसी िी काया से िादी को नुकसान नहीं होना चागहए और यह देखना न्यायाियों का परम 

कताव्य है गक यगद गकसी व्यगि को न्यायािय की ििती से नुकसान होता है, तो उसे उस पद 

पर बहाि गकया जाना चागहए गजस पर िह आसीन होता, िेगकन उस ििती के गिए। इसगिए 

जब गकसी गिक्री के तहत िन की जमा रागि िित अदाित में की जाती है और चंूगक ऐसी 

अदाित जमाकताा द्वारा की िई ििती में काफी योिदान देती है, तो उि न्यायािय में की िई 

जमा रागि अमान्य नहीं होती है। 

चनष्पमदन प्रथम अपील चमस चकरण आनंद, उप-न्यमयमिीि गद्वतीय शे्रणी, गुड़गमंव के 

चदनमंक 5 ममिा, 1974  के आदिे से चनष्पमदन कमयावमही में चनणाय-देनदमर श्रीमर्ी सरूपी द्वमरम 

दमयर आपचियों को खमररज कर चदयम गयम। 
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अपीलकर्ााओ ंकी ओर से वकील जी आर मजीठिया। 

उत्तरदार्ाओ ंके ठलए एडवोकेट एम. प ुंछी और स रेश अुंबा एडवोकेट्स।  

 

ठिणाय 

 

वमाा, न्यायमरू्ति—ठिष्पादि मामले में इस अपील को जन्म दिेे वाल ेसंठिप्त र्थ्य ठिम्िािुसार हैं: 

2. हर ज्ञाि और राम्स हांसे (इसके बाद इसे कहा जार्ा ह)ै ि ेअदालर् से ठबक्री के अिुबंध के ठवठिष्ट 

प्रदिाि के ठलए एक ठिक्री प्राप्त की, ठजसकी अध्यिर्ा श्री दवे राज खन्िा, अधीिस्थ न्यायाधीि 

प्रथम श्रेणी, गडु़गांव ि ेश्रीमर्ी सरूपी, उिके पठर्-भीम ठसंह (अब मरृ्, माम चंद और माम चंिी 

क्रमिः उिके बेटे और बेटी हैं) के ठखलाफ गांव-मेवला महाराजपरु की सीमा के भीर्र ठस्थर् भठूम 

का सम्माि करर् ेहुए ठकया।  इसके बाद अपीलकर्ााओ ंको, जो ठवके्रर्ा थे, 15 माचा, 1961 को 

बुलाया गया। राम दवेी, जो श्रीमर्ी सरूपी की मां हैं, को उपरोक्त भठूम में से कुछ के पट्टेदार होिे के 

कारण प्रोफामाा प्रठर्वादी बिाया गया था। उक्त ठिक्री द्वारा यह ठिदिे ठदया गया था ठक प्रठर्वादी 

एक महीि ेके भीर्र अपीलकर्ााओ ंको 32,500 रुपये (इसके बाद राठि कहा जार्ा ह)ै का भगुर्ाि 

करेंगे। इसठलए
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उन्होंि े(प्रठर्वाठदयों ि)े 11 अप्रैल, 1961 को ट्रायल कोटा में अपीलकर्ााओ ंको भगुर्ाि के ठलए राठि 

जमा की। अपीलकर्ााओ ंऔर श्रीमर्ी राम दवेी िे भी इस न्यायालय में अपील करिे को प्राथठमकर्ा दी। 

19 जलुाई को। 1961 में, इस न्यायालय द्वारा यह ठिदिे ठदया गया था ठक अपीलकर्ााओ ंको भठूम से 

बेदखल िहीं ठकया जाएगा और प्रठर्वादी उिके द्वारा जमा की गई राठि को वापस ल ेसकर्े हैं, और उन्हें 

अपील में अंठर्म ठिणाय के अिुसार इसे ठफर से जमा करि ेकी आवश्यकर्ा होगी। इसठलए, उन्होंि ेट्रायल 

कोटा से राठि वापस ल ेली। अपील लठंबर् रहि ेर्क भीम ठसंह की मतृ्य ुहो गई और उिके बटेे, माम चंद 

और बेटी, श्रीमर्ी माम चंिी को उिके कािूिी प्रठर्ठिठधयों के रूप में िाठमल ठकया गया था। उक्त अपील 

14 जलुाई, 1972 को खाररज कर दी गई थी। हालांठक, राठि को ठफर से जमा करिे के ठलए कोई समय 

या र्ारीख का उल्लेख िहीं ठकया गया था, हालांठक, ठिणाय और ठिक्री में दजा ठकया गया था। इस 

अदालर् ि े14 जलुाई, 1972 को फैसला सिुाया। इसठलए, प्रठर्वाठदयों ि ेराठि को ठफर से जमा करि े

के ठलए समय ठिधााररर् करि ेके ठलए एक आवेदि ठकया और इस न्यायालय ि े7 अगस्र्, 1972 के 

अपिे आदिे द्वारा राठि को ठफर से जमा करि ेके ठलए एक महीि ेका समय ठदया। प्रठर्वाठदयों ि ेराठि 

को ठफर से जमा करिे के ठलए समय बढाि ेके ठलए ठफर से आवेदि ठदया, ठजसमें आरोप लगाया गया 

ठक 7 अगस्र्, 1972 के आदिे की प्रमाठणर् प्रठर् उन्हें इसके ठलए आवेदि करिे के बावजदू प्रदाि िहीं 

की गई थी और ट्रायल कोटा ि ेउक्त आदिे की प्रठर् के ठबिा राठि के पिु: जमा को स्वीकार िहीं ठकया 

था। उस आवेदि पर, इस न्यायालय ि े24 अक्टूबर, 1972 के अपि ेआदिे द्वारा राठि जमा करिे के 

ठलए समय एक महीि ेके ठलए बढा ठदया। 7 अगस्र्, 1972 और 24 अक्टूबर, 1972 के ये दोिों आदिे 

अपीलकर्ााओ ंको ठबिा ठकसी िोठटस के पाररर् ठकए गए थे। प्रठर्वाठदयों ि े24 िवंबर, 1972 को 24 

अक्टूबर, 1972 के आदिे द्वारा अिुमर् समय के भीर्र गडु़गांव के अधीिस्थ न्यायाधीि प्रथम श्रेणी श्री 

र्रलोचि ठसंह की अध्यिर्ा वाली अदालर् में राठि जमा की। हालााँठक, वह श्री दवे राज खन्िा के 

उत्तराठधकारी िहीं थे, ठजन्होंि ेठवठिष्ट प्रदिाि के ठलए ठिक्री पाररर् की थी, और ठमस ठकरण आिदं उिके 

;(श्री दवे राज खन्िा के उत्तराठधकारी थे। इि दोिों न्यायालयों की अध्यिर्ा श्री र्रलोचि ि ेकी। ठसंह 

और ठमस ठकरण आिंद, गडु़गांव में एक ही पररसर में ठस्थर् हैं। जब प्रठर्वाठदयों ि ेठिक्री का ठिष्पादि 

ठकया, र्ो अपीलकर्ााओ ंि े ठसठवल प्रठक्रया संठहर्ा की धारा 47 के र्हर् आपठत्तयां उिाई,ं ठक यह 

(ठिक्री) ठिष्पादि योग्य िहीं था क्योंठक ि र्ो ठिक्री द्वारा अिुमर् समय के भीर्र राठि जमा की गई थी, 

ि ही इसे उठचर् अदालर् में जमा ठकया गया था। प्रठर्वाठदयों द्वारा उक्त आपठत्तयों का ठवरोध ठकया गया 

और ठिष्पादि न्यायालय ि ेइस मदु्द ेको र्ैयार ठकया:- . (, 
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"क्या ठिक्री-धारक ि ेअदालर् के आदिेों के अिुसार और उठचर् अदालर् में अपेठिर् राठि 

जमा की थी? यठद िहीं, र्ो इसका क्या प्रभाव ह?ै
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प्रठर्वाठदयों के पि में उस मदु्द ेको पार् ेहुए, ठिष्पादि न्यायालय ि ेउपरोक्त आपठत्तयों को खाररज कर 

ठदया। उक्त पररणाम से असंर्षु्ट, अपीलकर्ाा इस न्यायालय में अपील में आए हैं। 

मैं 

3. मोटे र्ौर पर ऊपर वठणार् र्थ्यों को पाठटायों द्वारा स्वीकार ठकया जार्ा ह।ै अपीलकर्ााओ ंके ठवद्वाि 

वकील श्री जी आर मजीठिया द्वारा उिाई गई दलीलें दोहरी हैं और इन्हें ठिम्िािुसार र्ैयार ठकया जा 

सकर्ा ह:ै 

a. 14 जलुाई, 1972 को इस न्यायालय द्वारा अपील खाररज करि ेका प्रभाव यह था ठक 

ट्रायल कोटा की ठिक्री को बहाल कर ठदया गया था और इसठलए प्रठर्वाठदयों को एक 

महीिे के भीर्र राठि को ठफर से जमा करि ेकी आवश्यकर्ा थी, जैसा ठक ट्रायल कोटा 

द्वारा अिमुठर् दी गई थी। इसका मर्लब ह ैठक वे 14 अगस्र्, 1972 को या उससे पहल े

राठि जमा करि ेके ठलए बाध्य थे। यह आग्रह ठकया गया था ठक चूंठक इस न्यायालय के 7 

अगस्र्, 1972 और 24 अक्टूबर, 1972 के आदिे अपीलकर्ााओ ंके पीछे पाररर् ठकए 

गए थे और उन्हें िोठटस के ठबिा, वे अप्रभावी थे। इसठलए, श्री मजीठिया िे कहा ठक चूंठक 

ठिक्री द्वारा अिमुर् अवठध के भीर्र राठि का पिु जमा िहीं ठकया गया था, इसठलए यह 

(ठिक्री) समाप्त हो गई थी और इसे ठिष्पाठदर् िहीं ठकया जा सकर्ा था। 

b. यह ठक ठिक्री पाररर् करि ेवाल ेन्यायालय में राठि को ठफर से जमा िहीं ठकया गया ह,ै इसे 

(राठि का पिु: जमा) वैध जमा के रूप में िहीं मािा जा सकर्ा ह।ै 

4. जैसा ठक सोमेश्वर दयाल और अन्य  बनाम लालमन शाह की ववधवा( ए.आई.आर. (1958) 

इलाहाबाद 488)
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 में दखेा गया  ह,ै ठसठवल प्रठक्रया संठहर्ा ठवठिष्ट प्रदिाि के ठलए ठिक्री र्ैयार करिे के ठलए कोई ठविेष 

रूप ठिधााररर् िहीं करर्ी ह ैजैसा ठक यह कुछ अन्य ठिक्री के मामले में करर्ा ह,ै और ि ही संठहर्ा ऐसी 

ठिक्री की सामग्री को इठंगर् करर्ी ह ैजैसा ठक यह ओइिर एक्सएक्स द्वारा प्रदाि ठकए गए पवूा-अिुभव 

वाद में ठिक्री के मामल ेमें करर्ा ह।ै  संठहर्ा का ठियम 14 ठवठिष्ट प्रदिाि  के ठलए एक ठिक्री  में िीक 

से िाठमल हो सकर्ा ह ै ठक वादी उस अिुबंध के प्रवर्ाि का हकदार था जो प्रठर्वादी ि ेएक ठिठिर् 

ठिठदाष्ट राठि के ठलए एक ठिठिर् संपठत्त की ठबक्री के ठलए उसके साथ ठकया था। ठबक्री ठवचार जमा 

करिे के ठलए एक अवठध र्य करि ेकी अदालर् की िठक्त ठविेष रूप से ठसठवल प्रठक्रया संठहर्ा में प्रदाि 

िहीं की गई थी। की उपधारा (1) 

ठवठिष्ट राहर् अठधठियम की धारा 28, ठजसके संगर् प्रावधाि ठिम्िािसुार हैं:- 

"जहा ंठकसी भी मकुदमे में ठबक्री के ठलए अिुबंध के ठवठिष्ट प्रदिाि के ठलए एक ठिक्री है

 ..................................................  अचल संपठत्त का भगुर्ाि ठकया गया ह ैऔर 

खरीदार... ठिक्री द्वारा अिुमर् अवठध के भीर्र या ऐसी आग ेकी अवठध के भीर्र, 

ठजसे अदालर् अिमुठर् द ेसकर्ी ह,ै खरीद-धि या अन्य राठि का भगुर्ाि िहीं करर्ा 

ह ैठजसे अदालर् ि ेउसे भगुर्ाि करिे का आदिे ठदया ह।ै यह उसी मकुदमे में लाग ूहो 

सकर्ा ह ैठजसमें ठिक्री की गई ह,ै अिुबंध को रद्द ठकया जा सकर्ा ह ैऔर इस र्रह 

के आवेदि पर अदालर्, आदिे द्वारा, अिबंुध को रद्द कर सकर्ी ह,ै जहां र्क 

ठिफ़ॉल्ट रूप से या परूी र्रह से, जसैा ठक मामले के न्याय की आवश्यकर्ा हो सकर्ी 

ह।ै 

बठल्क एक ठवपरीर् इराद ेको इठंगर् करर्ा ह।ै उक्त प्रावधाि इठंगर् करर्ा ह ैठक ठिक्री के एक पि के 

ठिफ़ॉल्ट होि ेकी ठस्थठर् में, दसूरा पि अदालर् का रुख कर सकर्ा ह ैठजसि ेअिुबंध की पिुरावठृत्त के 

ठलए ठवठिष्ट प्रदिाि के ठलए ठिक्री प्रदाि की। सच ह,ै आमर्ौर पर जब अदालर्ें ठवठिष्ट प्रदिाि के ठलए 

ठिक्री पाररर् करर्ी हैं, र्ो वे एक समय र्य करर्े हैं ठजसके दौराि वादी को ठवचार का भगुर्ाि करिे के 

ठलए बाध्य ठकया जार्ा ह ैऔर इस र्रह उसके पि में संपठत्त के संबंध में उठचर् ठबक्री प्राप्त होर्ी ह।ै 

लेठकि ऐसा प्रर्ीर् होर्ा ह ै ठक यह काििू के ठकसी भी प्रावधाि के अिुपालि के बजाय सठुवधा के 

उद्देश्यों के ठलए अठधक ठकया गया ह।ै ठबक्री के ठलए अिबंुध के ठवठिष्ट प्रदिाि के ठलए ठिक्री चररत्र का 
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अंठर्म ठिक्री िहीं ह ैजो अदालर् को खरीद धि जमा करि ेके ठलए समय र्य करि ेया बढाि ेसे परूी र्रह 

से रोकर्ा ह।ै यह ठियम ठक अपीलीय न्यायालय के पास मलू न्यायालय के समाि िठक्तयां हैं और वह 

वही कर सकर्ी ह ैजो मलू न्यायालय ि ेठकया था, अकाट्य ह।ै जब इस न्यायालय ि े14 जलुाई, 1972 

को अपील को खाररज करर् ेहएु राठि को ठफर से जमा करिे के ठलए कोई अवठध या र्ारीख र्य िहीं 

की, र्ो ठिस्संदहे इसे ठफर से जमा करि ेके ठलए 7 अगस्र्, 1972 को एक महीि ेका समय दिेे और 24 

अक्टूबर, 1972 को समय के ठवस्र्ार की अिमुठर् दिे ेका अठधकार था, ठजसमें जमा की अवठध को 24 

िवंबर र्क बढा ठदया गया था।  1972, ठवठिष्ट रेलीफ अठधठियम की धारा 28 (आई) के प्रावधािों के 

र्हर्। खरीद राठि जमा करिे के ठलए समय दिेे का मामला ठविदु्ध रूप से ठववेकाधीि ह।ै खरीद धि के 

भगुर्ाि के ठलए समय का ठिधाारण ठवठिष्ट प्रदिाि के ठलए पाठटायों के बीच ठववाद का ठहस्सा िहीं ह ै

और यह (समय का ठिधाारण) पाठटायों के ठकसी भी अठधकार को ठिधााररर् िहीं करर्ा ह।ै इस प्रकार, यह 

एक ठिक्री की प्रकृठर् में भाग िहीं लरे्ा ह।ै इसठलए, इस न्यायालय ि े7 अगस्र्, 1972 को ठजस पररठस्थठर् 

की अिमुठर् दी, वह राठि ठफर से जमा करिे के ठलए एक महीिे का समय ठदया गया था या यठद 24 

अक्टूबर, 1972 को बढाया जार्ा ह,ै र्ो उक्त समय एक और महीि ेर्क, पाठटायों के बीच ठकसी भी 

अठधकार के ठिक्री या ठिणाय के संिोधि का गिि िहीं करर्ा ह।ै इसठलए, इि दोिों आदिेों को पाररर् 

करिे से पहले अपीलकर्ााओ ंको कोई िोठटस जारी करिे की आवश्यकर्ा िहीं थी। इस प्रकार, इसे इस 

आधार पर चिुौर्ी िहीं दी जा सकर्ी ह ैठक अपीलकर्ााओ ंके पीछे इसे पाररर् ठकया गया था। यहा ंर्क 

ठक र्का  के ठलए यह मािर्े हुए भी ठक उक्त आदिे, समय और समय के ठवस्र्ार की अिुमठर् दरे्े हैं, इस 

आधार पर खाररज ठकए जा सकर्े हैं ठक इसे पाररर् करिे से पहले अपीलकर्ााओ ंको कोई िोठटस िहीं 

भेजा गया था, उक्त आदिे अभी भी वैध हैं और उन्हें अठधकार िेत्र के ठबिा पाररर् िहीं कहा जा सकर्ा 

ह।ै इस प्रकार, वे समीिा या इसी र्रह के इस न्यायालय में पछूर्ाछ ठकए ठबिा ठिष्पादि कायावाही में 

ठकसी भी हमले से मकु्त हैं। 
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5. जब ठवठिष्ट प्रदिाि के ठलए एक ठिक्री यह िहीं बर्ार्ी ह ैठक यठद ठिधााररर् समय के भीर्र सफल 

वादी द्वारा खरीद धि का भगुर्ाि िहीं ठकया जार्ा ह,ै र्ो ठिक्री ठिधााररर् समय के भीर्र भगुर्ाि 

करि ेके ठलए उसके (वादी के) ठिफ़ॉल्ट पर स्वचाठलर् रूप से समाप्त िहीं होगी। ठिक्री द्वारा अिुमर् 

समय के भीर्र जमा करि ेमें उसकी ओर से चकू ठवके्रर्ा को अिुबंध की वापसी के ठलए अदालर् 

में आवेदि करिे का अठधकार दगेी। लेठकि चूंठक वह (ठवके्रर्ा) उक्त राहर् के ठलए आवेदि िहीं 

करर्ा ह,ै ठवठिष्ट प्रदिाि के ठलए ठिक्री कायम रहर्ी ह ैऔर ठिक्री-धारक अभी भी इसे सीमा की 

अवठध के भीर्र ठिष्पाठदर् कर सकर्ा ह ैऔर अदालर् द्वारा अिमुर् या ठवस्र्ाररर् समय के भीर्र 

खरीद धि जमा कर सकर्ा ह।ै इसी र्रह का दृठष्टकोण राजन पात्रो बिाम अक र साह ूऔर अन्य (2) 

में भी वलया गया था। 

6. मामला अलग हो सकर्ा ह ैजब न्यायालय ठवठिष्ट प्रदिाि के ठलए ठिक्री में एक ठिदिे दजा करर्ा 

ह ैठक ठिधााररर् समय के भीर्र खरीद धि जमा करिे में चकू की ठस्थठर् में, मकुदमा खाररज कर 

ठदया जाएगा। ऐसे मामल ेमें, यह मािा जाएगा ठक न्यायालय ि ेठवठिष्ट राहर् अठधठियम की धारा 

28 की उप-धारा (1) के समापि भाग द्वारा ठवचार ठकए गए अिुबंध के पिुगािि का आदिे भी 

पाररर् ठकया ह।ै यह ऐसी ठिक्री के मामल ेमें ह ैठक न्यायालय, जब ठिधााररर् समय के भीर्र सफल 

वादी द्वारा खरीद धि जमा िहीं ठकया गया ह,ै र्ो इसकी जमा के ठलए समय बढािे के ठलए सिम 

िहीं हो सकर्ा ह।ै भटूानाथ दास और अन्य बिाम सहदबे चुंद्र पाुंजा (3)  के मामल ेमें कलकत्ता 

उच्च न्यायालय का वनर्ाय पर अपीलकर्ााओ ंके ठवद्वाि वकील ि ेभरोसा करर्े हुए दलील दी ठक 

ठिक्री में 

 

2. ए.आई.आर. 1959 उड़ीसा 74. 

3. ए.आई.आर. 1962 कलकत्ता 485.  



717 

आई.एल.आर. पंजाब और हररयाणा (1976)1- 

 

14 जलुाई, 1972 को अपील खाररज होि ेके बाद से एक महीि ेके भीर्र राठि जमा करिे में प्रठर्वादी 

ठवफल रह ेथे, यह ठिक्री से संबंठधर् ह,ै जो ठिक्री-धारक द्वारा ठिधााररर् समय के भीर्र जमा करिे में चकू 

के मामले में दिंात्मक पररणाम को ठिठदाष्ट करर्ा ह।ै इस मामले में, ि र्ो ट्रायल कोटा की ठिक्री और ि 

ही 14 जलुाई, 1972 के इस न्यायालय के ठिक्री में कोई ठिदिे था ठक यठद प्रठर्वादी ठियर् र्ारीख से 

पहले या ठिठदाष्ट अवठध के भीर्र राठि जमा करि ेमें ठवफल रहर् ेहैं र्ो मकुदमा खाररज कर ठदया जाएगा। 

इसठलए, भटूानाथ दास के मामले  (सपु्रा) के र्थ्य काफी अलग थे और उस मामल े का ठिणाय 

अपीलकर्ााओ ंको कोई सहायर्ा प्रदाि िहीं करर्ा ह।ै ठदखाि ेके ठलए कुछ भी िहीं ह,ै और यह आरोप 

िहीं लगाया गया ह ैठक अपीलकर्ााओ ंि ेसमय के भीर्र राठि जमा करि ेमें प्रठर्वाठदयों की कठथर् चकू 

के कारण अिुबंध को रद्द करिे के ठलए ट्रायल कोटा में कोई आवेदि ठकया था। इस प्रकार, यह स्पष्ट ह ै

ठक 7 अगस्र्, 1972 या 24 अक्टूबर, 1972 के इस न्यायालय के आदिे, जमा करि ेके ठलए समय की 

अिुमठर् दिेा और ठफर इसे ठवस्र्ाररर् करिा, ठवठिष्ट राहर् अठधठियम की धारा 28 (1) के प्रावधािों के 

अंर्गार् आर् ेहैं और वे वैध हैं। इसठलए, मझेु अपीलकर्ााओ ंके ठवद्वाि वकील की पहली दलील में कोई 

बल िहीं ठमला, इसठलए मैं इसे खाररज करर्ा ह ।ं 

7. िाजर ठसंह बनाम म ुंशी वसुंह (1970 में एल. जे. 108 ई)  इस मामले में इस न्यायालय का ि ेश्री 

मजीठिया के दसूरे र्का  का परूा उत्तर प्रस्र्रु् ठकया। यह एक ऐसा मामला था जहां एक प्री-खाली 

कर्ाा ट्रायल कोटा में अपीलीय अदालर् द्वारा अिुमर् आगे की अठग्रम राठि का भगुर्ाि करि ेमें 

ठवफल रहा। दसूरी ओर, उन्होंिे अपीलीय न्यायालय में इसे जमा कर ठदया था। यह दखेा गया ठक 

ठिचली अपीलीय अदालर् का काया जमा राठि को स्वीकार करिे से इिकार िहीं करिा और 

इसका भी; यह ठिदिे दिे ेमें ठवफलर्ा ठक ट्रायल कोटा में जमा ठकया जा सकर्ा ह,ै अपीलीय 

न्यायालय में राठि जमा करिे में सफल प्री-कैम््टर द्वारा की गई गलर्ी में काफी योगदाि ठदया था।

"टी 
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आगे यह दखेा गया ठक इसमें कोई संदहे िहीं ह ैठक एक वादी को सर्का  रहिा चाठहए और दखेभाल 

करिी चाठहए, लेठकि जहा ंएक वादी अदालर् में जार्ा ह ैऔर अदालर् की सहायर्ा मागंर्ा ह ै

र्ाठक एक ठिक्री के र्हर् उसके दाठयत्व को उसके द्वारा सख्र्ी से परूा ठकया जा सके, र्ो यह 

अदालर् पर ठिभार ह,ै अगर वह वादी को उसके स्वयं के उपकरणों पर िहीं छोड़र्ा ह,ै  यह सठुिठिर् 

करिे के ठलए ठक उसे सही जािकारी दी गई ह।ै यठद ठकसी वादी द्वारा मांगी गई जािकारी प्रदाि 

करिे में न्यायालय कोई गलर्ी करर्ा ह,ै र्ो वादी की ठजम्मेदारी, हालांठक यह परूी र्रह से समाप्त 

िहीं होर्ी ह,ै कम से कम न्यायालय द्वारा साझा की जार्ी ह।ै यठद वादी उस जािकारी के ठवश्वास 

पर काया करर्ा ह,ै र्ो न्यायालय उसे रोक िहीं सकर्ा ह।ै एक गलर्ी के ठलए ठजम्मदेार जो उसि े

खदु की थी। उक्त मामले में आगे यह दखेा गया ह ैठक "न्यायालय के मागादिाि के ठलए इस ठसद्धारं् 

से बड़ा कोई ठसद्धांर् िहीं ह ैठक अदालर् के ठकसी भी काया से वादी को िुकसाि िहीं होिा चाठहए 

और यह दखेिा न्यायालयों का परम कर्ाव्य ह ैठक यठद ठकसी व्यठक्त को न्यायालय की गलर्ी से 

िुकसाि होर्ा ह,ै र्ो उसे उस ठस्थठर् में बहाल ठकया जािा चाठहए ठजस पर वह कब्जा कर चकुा 

था, लेठकि उस गलर्ी के ठलए। इस मामल ेमें अपील 11 साल र्क इस अदालर् में लंठबर् रही। 

उक्त अवठध के दौराि, श्री दवे राज खन्िा, ठजन्होंि ेउक्त ठिक्री पाररर् की थी, को कई अधीिस्थ 

न्यायाधीिों द्वारा प्रठर्स्थाठपर् ठकया गया था। इसठलए, उत्तरदार्ाओ ंसे यह जाििे की उम्मीद िहीं 

की जा सकर्ी थी ठक श्री दवे राज खन्िा का उत्तराठधकारी कौि था, जब वे या उिमें से कोई भी 

राठि ठफर से जमा करि ेके ठलए गडु़गांव गया था। श्री र्रलोचि ठसंह और सशु्री ठकरण आिंद की 

अध्यिर्ा वाली अदालर्ें गडु़गांव में एक ही पररसर में ठस्थर् हैं। इसठलए, इि पररठस्थठर्यों में, 

उत्तरदार्ाओ ंको यह मािि ेमें गलर्ी हो सकर्ी थी ठक श्री र्रलोचि ठसंह श्री दवे राज खन्िा के 

उत्तराठधकारी थे। उक्त गलर्ी वास्र्ठवक हो सकर्ी ह।ै यठद श्री र्रलोचि ठसंह की अदालर् ि ेइसके 

ररक़ॉिा दखेे होर् ेऔर प्रठर्वाठदयों को यह जािकारी दी होर्ी ठक ठिक्री उस न्यायालय से संबंठधर् 

िहीं ह ैऔर इस प्रकार, उस न्यायालय में राठि जमा िहीं की जा सकर्ी ह,ै र्ो प्रठर्वाठदयों को सही 

रास्र् ेपर लाया जा सकर्ा था और उन्होंि ेश्री दवे राज खन्िा के उत्तराठधकारी के न्यायालय में राठि 

जमा करि ेके ठलए कदम उिाए होर्े। इसठलए, श्री र्रलोचि ठसंह की अध्यिर्ा वाले न्यायालय ि े

उठचर् न्यायालय में राठि जमा करिे में ठवफल रहिे में प्रठर्वाठदयों द्वारा की गई गलर्ी में काफी 

योगदाि ठदया था। इसठलए, नाजर ठसंह के मामले (सपु्रा) में ठिणाय को ध्याि में रखर्े हुए,  



 

 

प्रठर्वाठदयों को श्री र्रलोचि ठसंह की अदालर् में राठि जमा करिे के ठलए दठंिर् िहीं ठकया जा 

सकर्ा ह,ै खासकर जब मामले में ठिक्री ठवठिष्ट प्रदिाि के ठलए ह ैऔर वही लाग ूह।ै इसठलए, 

अपीलकर्ााओ ंके ठलए ठवद्वाि वकील की दसूरी दलील भी ठिराधार ह ैऔर इसे खाररज कर ठदया 

जार्ा ह।ै 

8. इस प्रकार, यह उपरोक्त चचाा से इस प्रकार ह ैठक राठि जमा करिे का ठिदिे दिेे वाले ठिक्री 

का काफी हद र्क अिपुालि ठकया गया ह।ै मामल ेकी पररठस्थठर्यों में जमा राठि को अमान्य 

िहीं कहा जा सकर्ा ह।ै इसठलए, अपील के र्हर् आदिे ठकसी भी दबुालर्ा से ग्रस्र् िहीं ह ै

और अपील ठकसी भी योग्यर्ा से रठहर् ह ैऔर यह ठवफल हो जार्ी ह।ै 

9. िर्ीजर्ि, मैं, ठिष्पादि न्यायालय के आदिे को बिाए रखर्े हुए, इस अपील को खाररज करर्ा 

ह ,ं लेठकि मामल ेकी ठविेष पररठस्थठर्यों को ध्याि में रखर्े हुए, मैं पाठटायों को अपिी लागर् 

वहि करिे के ठलए छोड़ दरे्ा ह ।ं 

 

अस्वीकरण  : स्थािीय  भाषा  में  अिुवाठदर् ठिणाय वादी के सीठमर् उपयोग के ठलए ह ैर्ाठक वह अपिी 

भाषा में इसे समझ सके और ठकसी अन्य उद्देश्य के ठलए इसका उपयोग िहीं ठकया जा सकर्ा ह ै। सभी 

व्यवहाररक और आठधकाररक उद्देश्यो के ठलए ठिणाय का अंग्रेजी संस्करण प्रमाठणक होगा और ठिष्पादि और 

कायाान्वयि के उद्देश्य के ठलए उपयुक्त रहगेा  

                                                                                              
            

      प्रांि ुजैि  

प्रठििु न्याठयक अठधकारी, 

गुरुग्राम, हररयाणा 



 

 


